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1. Problematizacion: ;porque y como abordar
la geolinguistica perceptiva?

* La geolingiiistica perceptiva cs una llave para explorar la ecologia
diasistémica, que es el tema de este encuentro de ecologia lingtiistica.

* Tiene tres efectos:
* Revelador de pormenores y rasgos que pueden pasar desapercibidos
* Intensificador de la variacion « real ».

 Transformador de las caracteristicas observables (por transferencia o
proyeccion categorial).



Método de Dialectologia Perceptiva

* La geolingiiistica perceptiva o de Dialectologia Perceptiva
(Dial.Perc.), que aqui presentaremos, €s una técnica innovadora: se
trata de elicitar datos diasistémicos a través de mapas mentales, por
colectivos, en mesas de trabajo, realizadas durante talleres de
elaboracion de materiales en 1diomas originarios de México.
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Complementariedad metodoldgica:

» Elicitaciones «clasicas» y grabaciones en 15 comunidades mazatecas (34 hablantes).
Fotos: encuestas de Antonia Colazo-Simon en Ayautla y en San Jose Independencia (2011)




» Escrituray transcripciones realizadas por los hablantes, in situ, para aclarar las dudas
ligadas a la elicitacion.

Fotos : Antonia Colazo-Simon, 2011 (izg. taller ENBIO, der. Comunidad mixteca de Santa Maria Texcatitlan,
Cuicatlan).




Ventajas

* Veremos que los datos recogidos en sesiones de talleres de Dial. Perc. también aportan mucho a un enfoque
tipologico.

* Son elementos elicitados a partir de normas socio-cognoscitivas (cf. Hruschka & al. 2009).
* Permiten explorar estas normas, que pasarian desapercibidas en situaciones de elicitacion « clasica ».

* Son fragmentos de scripta, guiones o esquemas, en situacion de competencia, complementaridad y de
estratificacion (Léonard 2015).

 Este trabajo de reflexon colectiva permite abrir perspectivas de planteamiento ecologico de la variacion
dialectal, en lugar del planteamiento psicosocial (actitudes) y mitologico ordinario (en un sentido Barthesiano:
proyecciones y narraciones). Eso no impide también abrir espacio para correlaciones y narraciones a cerca de
los patrones de variacion dialectal de los idiomas originarios.

+> Ver Hruschka, Daniel & al. 2009. « Building social cognitive models of language change », Trends in
Cognitive Sciences, 13-11: 464-469.

e Léonard, J.L. 2015. “Le mazatec : de la théorie a la praxis™, in Léonard, J.L. & Aviles Gonzalez, Karla Janiré

(éds.), 2015. Documentation et revitalisation des ‘langues en danger’: Epistémologie et praxis, Paris, Michel
Houdiard éditeur, pp. 80-131.
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Mixteco y zapoteco: ‘cola’

Fuente: Josserand & Bradley, Rendon. Mapa: Vittorio dell’ Aquila (CELE)
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Enfoque diasistémico: estructura silabica

PrZap: *'belkul ‘perro’

perro
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Pequeno atlas dialectal
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Pr Zap: *'be’ku? ‘perro’
CVC(C) ; CV’Cv;

: trois ‘modeles’ diasystemiques (cf. Lieutard 2016) :
=> Sierra Sur(S), Valle & Istmo (C&E), Sierra norte (N)
Coda externe
vs. Noyau glottal interne
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‘pajaro’ (*'biNI), ‘perro’ (*'belku? ), ‘hueso’
(*'Cita, *'tsita, *'dzita), ‘carne’ (*'be’ela?)




Ve

‘pajaro’ (*'biNI), ‘perro’ (*'belku? ), ‘hueso’ (*'cita, *'tsita,
*'dzita), ‘carne’ (*'belela’)




pajaro

Préap: “'biNi
Privix:

™,
f'- L}
A H“—._
o \_‘.
— 5
S mkiin LAl
e I
!
r
II_:’
AN
M T
binni
zo-byiny
bizini biﬂmn
manit
man
man
man-rzu maniti
ma-giti
mkiin, migin
isskini
kiniN
mkiin
kinyiM mbin
bin maniwitini?
2 LAST L4 e
L 'y
L e
. rr.-f
- P P

Pequerio atlas dialectal
Mixteco y Zapoteco

T,
"
\
1
.,
%,
i
o ‘J
P |
g
b
4
H
— TS —
Y —
L
]
~5
:
\
|
]
T
; 'z \
l._h-\'__.ﬂ J-J
i I - —— i
~ e (]
— Oy
{ -




pajaro Pequeno atlas dialectal
e Mixteco y Zapoteco
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Iltems  Espagno Sierra de Juarez Valle de Oaxaca Surefo
I NORD CENTRE SUD
Atepec Comalte Tlacocha Papalutl Elotepec Recib de

pec -huaya a Cua.

20 pajaro *'biNi binni _ mani7  mani7i  isskini Sigin

29 carne *'bevela’ bela7 bela7 bel bel bala bal

31 hueso *'Cita, tsitta dzZita tsoto dzato ritti Sit

*'tsita,

*'dzita



Municipalities [edit)

The district includes the following municipalities: ]

Indigenous
Municipality ¢ | Area km? ¢ 2I]I]5. language #
Population e

=an Andrés Solaga 38 1,599
San Andrés Yai 37 378
an Baltazar Yatzachi el Bajo 48 BS0
San Bartolome Zoogacha 23 3871
=an Cristdbal Lachirioag 24 1130
=an Francisco Cajonos 26 37
San lldefonso Willa Alta 137 3,100
man Juan Juguila Yijanos 37 1,508
San Juan Tabaa 27 1,091
San Juan Yaeé 93 1,344
=an Juan Yatzona 35 561
San Mateo Cajonos 2B 574
=an Melchor Betaza 37 919

=an Pablo Yaganiza

=an Pedro Cajonos

114 San Baltazar Yatzachi el £
120 San Bartolomé Zoogoch:
128 San Cristobal Lachiricag
138 San Francisco Cajonos
201 San Juan Juquila Vijanos
216 San Juan Tabaa

223 San Juan Yatzona

246 5an Mateo Cajonos

257 San Melchor Betaza

299 5an Pable Yaganiza

3032 San Pedro Cajonos

432 Santa Maria Temaxcalap:
471 Santiago Lalopa

503 Santiago Zoochila

541 Tanetze de Zaragoza

Santiago
Camotlan

Santo Domingo
Roayaga

Yilla Aba municipalties &1



Fuente:
Taller Solaga 2012  ©
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A | ® | e | zoogeo | vaia | Tagu | vetseeow | sata | porvenir
Solaga Zoogochi Yalina Taqui Yetzecovi | Jalahvi Porvenir

pajaro *'biNi byin byini byinh bginhi  bginhi  bginhi byin

carne *'be7ela’7 berha belha berhe  bhelha bherha bherha bhelha

hueso *'Cita, [t chhitha [lite chhitha  xhita Xhita xhith
*'tsita,
*'dzita



Fuente: Taller Solaga 2012
C = consonne fortis,
c = consonne lenis
R = rhotique fortis
L = latérale fortis

A | ® | e | zoogeo | vaia | Tagu | vetseeow | sata | porvenir
Solaga Zoogochi Yalina Taqui Yetzecovi | Jalahvi Porvenir
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Tipologia silabica y forticién
zapoteco, Sierra norte
(datos: taller Solaga 2012)

A | ® | e | zooeo | vaia | Tagu | vetseeow | sata | porvenir
Solaga Zoogochi Yalina Taqui Yetzecovi | Jalahvi Porvenir

pajaro *'biINi

CVC CVC cvC CvC CvC CvC CVC

carne *'be7ela7
cVRvV cvLyv cVRvV CvLv CvRv CvRv CvLyv

hueso *'Cita,
*'tsita, cVC CvCv CVCV CvCv Cvcv cVCcV Cvcv
*'dzita
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A % | e | soomeni | valma | Tagui | vetseeow | selana | porvenic
Solaga Zoogochi Yalina Taqui Yetzecovi | Jalahvi Porvenir

pajaro  *'biNi CcvC CcVvC cvC CvC CvC CvC CcvC
carne *be7ela7

cVRvV cvLyv cVRv CvLyv CvRv CvRv CvLv

hueso  *'Cita,
*'tsita, cVvC CvCv CcVCV CvCv Cvcv CVCcV Cvcv
*'dzita
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3. Mazateco




Mazateco: archipielago vertical, canada o
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Sur 315 cognats, uniquement substantivaux, sur lesquels nous appliquons la distance de
Levenshtein. les résultats sont les suivants :

# AY cQ Do HU IX JA | AS/AJI | LO MG MZ SO TE
AY 0.000 | 0,632 | 0,629 | 0.668 | 0.606 | 0.607 | 0.636 | 0.981 | 0,562 | 0,573 | 0.582 | 0.708
cQ 0.632 | 0.000 | 0,717 | 0.703 | 0.666 | 0.704 | 0.589 | 0.978 | 0.627 | 0.645 | 0.630 | 0.688
Do 0.629 | 0.717 | 0.000 | 0.689 | 0.585 | 0.334 | 0.643 | 1.000 | 0.608 | 0.639 | 0.620 | 0.703
HU 0.668 | 0.703 | 0,689 | 0,000 | 0,593 | 0.655 | 0.346 | 0.897 | 0,402 | 0481 | 0.519 | 0.550
IX 0.606 | 0,666 | 0,585 | 0.593 | 0.000 | 0.599 | 0.616 | 0.937 | 0,574 | 0,639 | 0.519 | 0.586
JA 0,607 | 0.704 | 0,334 | 0.655 | 0.599 | 0.000 | 0.617 | 0.945 | 0.594 | 0,604 | 0.585 | 0.675

AS/JT | 0.636 | 0.589 | 0,643 | 0.346 | 0.616 | 0.617 | 0.000 | 0.841 | 0,377 | 0426 | 0462 | 0.502
LO 0.981 | 0.978 | 1.000 | 0.897 | 0.937 | 0.945 | 0.841 | 0.000 | 0.883 | 0.892 | 0.884 | 0.870
MG | 0.562 | 0,627 | 0.608 | 0402 | 0.574 | 0.594 | 0.377 | 0.883 | 0.000 [ 0446 | 0.490 | 0.539
MZ 0573 | 0.645 | 0,639 | 0481 | 0.639 | 0.604 | 0426 | 0.892 | 0,446 | 0.000 | 0.511 | 0.567
SO 0.582 | 0.636 | 0,620 | 0.519 | 0.519 | 0.585 | 0.462 | 0.884 | 0,490 | 0,511 | 0.000 | 0.574
TE 0,708 | 0,688 | 0,703 | 0.550 | 0.586 | 0.675 | 0.502 | 0,870 | 0.539 | 0.567 | 0.574 | 0.000

Tableau 5.1. Matrice de distances de Levenshtein (LD), données Kirk 1966 : substantifs.
Traitement algorithmique : Kiran Sharma, Anirban Chakraborti, Marco Patriarca, Els Heinsalu & Jean
Léo Leéonard. juin 2016.



Mazateco: ubicacidn

Mapa de la zona mazateca. Fuente: Mazatecos
Pueblos Indigenas del Mexico Contemporaneo, http://ww

| &
Y 4

w.cdi.gob.mx
lengua predominante, México, 2000.
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Mazateco: ubicacion
Contexto geografico y antropologico :
tres contextos ambientales y de sistemas economicos
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Mazateco: ubicacion
Mapa de la zona mazateca. Fuente: Mazatecos
Pueblos Indigenas del Mexico Contemporaneo, http://www.cdi.gob.mx
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Mazateco: ubicacidn

Enfoque ALMaz
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Mazateco: ubicacion
Alta, media y baja mazateca

1299. magzgs.
#’ g "
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Mazateco: ubicacidn

Clasificacion ALMaz de la diversidad dialectal interna

Noroeste B
(poblano)

Alta
central

Y
Noroeste A

Cafiada
occidental >~

Cafiada
oriental
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Mazateco: ubicacion

Red de encuestas, 2013
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Mazateco: ubicacion
Cobertura de la red dialectal por al ALMaz

Noroeste B
(poblano)

Noroeste A

Caiiada
occidental

oriental
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Mazateco
(F oro U TT’ 2 O 1 2) Lzbex Seminars | Seminar Joan Bresnan

Accueil » B2 » AteliersAliorkshops » Talleress Workshops 2012 » Foro En la Diversidad lingiistica, cultural yw ambiental del \&rtice Tehuacano

httIO / / axe7 . IabeX- PeRmamO L Mazateco (Foro Tehuacan 2012) EH:

NomAMIigNur' & TIEWS

efl.org/node/167 I

e seminaire empiricité
(ienexterne)
e école d'été

Fotde passe *

* Demander un nouveau
mot de passe

EMz

Sq connectar o bilanscientifique

o ateliersf/workshops

General information EM3

e EM1:The e News
epistemological status Mesa de trabajo: Historia Oral f Extincién de idiomas, variantes o eye tracking glasses
of empirical datadata R deO
inlinguisties mazatecas de Oaxaca.

e EM2: Cross-mediated . .
endangered language file public: EM4
elicitation ™ MazatecoForoTehuacan.doc

e EMz: Development of B Mazatecos.pdf 8 ews
new protocols and o i B A e heures de


http://axe7.labex-efl.org/node/167

Metadatos, pagina Internet de la operacion EM?2
del Labex EFL

Archivo de origen: Foro UTT_MESAS LAMINAS 8 10 2012

Video: < Foro_ UTT_Mazateco Gr.2 _Plenaria >, <Foro UTT_ Mazateco Gr.3_Plenaria>
Audio: SCO

Mesa de trabajo: Historia Oral / Extincion de idiomas

Modulo textual: Josin nga kuaxkoni naxinanda’a

Autores: Fabiola Sanchez Garcia, lidia Valle Montalvo, Marco Antonio Velazquez
Carrera, Lorenzo Garcia Prado.

Fecha: Octubre 08, 2012.

Lugar: Universidad Tecnoldgica de Tehuacan, Tehuacan, Puebla, México.
Lengua: Variantes Mazatecas de Oaxaca, Mexico.

Facilitador: Jean Léo Léonard

Compiladora: Karla Janire Avilés Gonzalez



Naxinanda dyfofa naxini

chifo

(Gato)
Nio

(7o llg)

Chini I)aﬁa
e Ninuvn
C h | /u

Fig. 1 Naxinanda chjota naxini



Fig. 4 Variantes en mazateco



Lista de palabras, variantes del idioma mazateco

N[o[STR{

(Ayautla)

Nangui anda
(San Antonio

Nopalera)

Ndaxo
(Santa Maria
Chilchotla)

Perro
Ardilla
Tortilla

Jitomate

Agua

Semilla

Calabaza

Pan
Platano
Dios
Iglesia

nia
chajno
nio
chjotin
nanda
tocho
nachoé
nioxtila
nanchja
nina
nogo

naha
chijné
nino
XI1tin
anda
incon
ancho
nifonruji
ancha
ninamina
ingo

nia
chajno
nio
chjoti
nanda
tocho
nachoé
nioxtila
nachja
naena
nongo

nana
chujno

nino
chitin

hada (finda)
tocho
niacho
nioxtila’a

nachja
naina

Ingo



Perro nafia
Ardilla chajno chijné chajno chujno
Tortilla nio nifié nio nifo

Jitomate chjotin xitin chjoti chitin
Agua nanda andal nanda fiada (fiinda)

Semilla tochd incon tochd tochd

Calabaza nacho ancho nacho fiiacho
Pan nioxtila nifonruji nioxtila
Platano nanchja ancha
Dios nina

Espafiol Ngui fi Nangui Tejao Ndaxo
Avyautla anda Huautla
nia nia

nafa

nioxtila’a
nachja nachja

ninamina naena
Iglesia nogo ingo

naina
fiongo ingo




Indexacion tipolégica

Perro
ciV
Ardilla chajno
cV#CvV
Tortilla nio
clv
Jitomate chjotin
Cvcv
Agua nanda

cVNcv

nana
CV-CV
chijné

cv#Cv

nino
CV-CV
Xitin
CVCV
anda
VNCcV

C|V

chajno
cv#Cv

nio

Clv
chjoti
Cvcv
nanda
cvNcv

naha
CV-CV
chujno
cv#Cv
nino
CV-CV
chitin
CVCV
hada (ninda)
(cvNcv)



Indexacion tipologica

Semilla tochd incon tochd tochd
CVCV vNcv CVCV CVCcVv
Calabaza nachoé ancho nacho hiacho
CVCV cvNcv CVCV clvev
Pan nioxtila nifonruji nioxtila nioxtila’a
clvScvcv CVCVCVHV clvScvev ClvScvev'’v
Platano nanchja ancha nachja nachja
cVNCv VNcv cvCv cvCv
Dios nina ninamina naena naina
CVCV CVCV=CV CVVCV CVVCV
Iglesia nogo Ingo nongo INgo

CVCV VNCVC cvNcv VNcve



4. Nahuas del veértice Tehuacano (Puebla, México):

Altepexi, Zoquitlan, Santa Maria Coyomeapan y San Juan Cuautla

PUEBLA REGION VIl TEHUACAN Y SIERRANEGRA 010 ajalpan

013 Altepexi

027 Caltepec

035 Coxcatlan

036 Coyomeapan

046 Chapulco

061 Eloxechitlan

103 Micolas Bravo

120 San Antonio Cafiada
124 San Gabriel Chilac
129 San Jose Miahuatlan
145 San Sebastian Tlacotepec
149 Santiage Miahuatlan

Fuentes de 1a mano:

-Foro Diversidad lingiiistica, cultural y ambiental del
Vertice  Tehuacano. UTT, Puebla, Me¢éxico:
http://axe7.labex-efl.org/mode/152
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2a mano:
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Las lenguas yuto-nahuas antes de la conquista espanola (Suarez 1983; Mithun 1999)

-La época precolombina es bastante amplia: 20
000 a. C. -1 500d. C.

-El imperio azteca (o mas bien mexica) es
relativamente corto: cerca de 150 anos.

-Veremos que ya habia hablantes de otras
variantes nahuas en el México central (ex.
Teotihuacan, nonoalcas, antes de la llegada de
los mexicas). Nuestra area de estudio data de al
menos 8500 aiios a. C. (nonoalcas, popolocas).

-No hay consenso sobre el origen geografico
del proto-nahua (Oregon, California vs.
Mexico central (v. Campbel 2007; Valinas
2010). ;Podriamos pensar en, al menos, dos
proto-nahuas?



Teoria lingiiistica de las
migraciones:

1) Hipotesis dominante de
un origen « Sur EUA -
Norte México »
(Campbel 2007; Valifias
2010; Dakin 2010)
Acorde con la
clasificacion dialectal
propuesta por Lastra en
1986 (ver mapa 2010).

2)

1™ migracion « oriental » del centro de México, en la época teotihuacana (400 d. C.) =

MAPA 4. Areas vy subdareas dialectales del nahuatl
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variantes distintas al « Nahuatl Clasico » (Huasteca, Puebla, Guerrero central... América

central).

292 migracion « occidental », hacia el centro, en el post-clasico (800 d. C.), entre ellos los
mexicas; y hacia el pacifico (Nayarit, Colima, Michoacan, Norte de Guerrero).




Con base en esta clasificacion,
las variantes nahuas del Vertice
Tehuacano corresponden a una
misma sub-area dialectal del
centro: el "Sureste poblano" que
comprende tres comunidades
poblanas (Coapan, Zoquitlan,

San Jos¢ Miahuat!
oaxaquenas (Teo

an), dos
DOXCO, San

Bernardino Teotit]

an), y una

veracruzana (Rafael Delgado).

PUEBLA REGION VIl TEHUACAN Y SIERRANEGRA 010 Ajalpan

013 Altepexi

027 Caltepec

035 Coxcatlan

036 Coyomeapan

046 Chapulco

061 Eloxochitlan

103 Nicolas Bravo

120 San Antonio Canada

124 San Gabriel Chilac

129 San José Miahuatlan

145 San Sebastian Tlacotepec
149 Santiago Miahuatlan

156 Tehuacin

161 Tepanco de Lopez

177 Tlacotepec de Benito Juarez
195 Vicente Guerrero

205 Yehualtepec

209 Zapotitlan

214 Zinacatepec

217 Zoquitlan




Ojo...:

—Esta clasificacion esta basada en entrevistas realizadas en 6 comunidades con solo 7 hablantes =
¢ dialectos, sociolectos o idiolectos?

—> Para Lastra, esta subarea (lingiiistica) es bastante homogénea, "unida". Lo que no es el caso del
resto del centro que es heterogénea, con innovaciones explicables, segiin la autora, por falta de
"difusion", o bien por tratarse de "conservaciones" (idem: 212, 223).

—> Lastra no pretende "relacionar la distribucion dialectal con los datos historicos; esto seria el tema de
una verdadera dialectologia" (idem: 14)

= Esta clasificacion no es estrictamente "poblana”, en términos de una division politica y
administrativa estatal.

= ¢ Podriamos hablar mas bien de una region o de un area cultural, marcada por la geografia humana?
Es decir, por sus contactos e intercambios (difusion), tal como lo sugiere Garrido (2015: 46) para la
zona de la huasteca; de herencia (origen comun), pero también podriamos hablar de diferencias, de
discontinuos historicos y contemporaneos (fronteras geo-sociolingiiisticas; grupos nonoalcos,
mexicas, popolocas, otomis, mixtecos y mazatecos..).



»El vértice tehuacano tiene una historia mucho mas
antiglia al imperio azteca (data de 8,500 afios a. C.;
v. tehuacan.mx), y distinta al nahuatl clasico
(aunque hubo contactos con este ultimo al menos
150 anos antes de la conquista espanola).

»En ella se encontro el fosil de maiz mas antigiio en
el mundo, exactamente en Coxcatlan, un pueblo
hasta hace poco nahuablante..

> En ella se hablaban, ademas de las variantes del
nahua nonoalca (1a migracion / eg. Teotihuacan),
otras lenguas muy distintas en términos tipologicos:
chocho-popolocas (otomangues, como el mazateco)

» Antes como ahora, el vértice Tehuacano es una
region multilingiie, con bilingliismo substitutivo por
el castellano.




. Que dice el INALI a todo esto?

.y en la region del vértice San pablo
tehuacano?... @

Ajalpan
Altepexi

De la antiglia area dialectal
del Sureste poblano, ahora se ssae
habla de "mexicanodela
Sierra Negra Sur" (INALI Miahiatin
2016; segiin Ethnologue: 120
000 nahuahablantes), donde -
Altepexi es su maximo
representante (aunque no
esta en la Sierra, es un
valle...), excluyendo a AT
Coyomeapan y a Zoquitlan.

Existen, al menos, 30 lenguas nahuas en el pais...
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¢Y qué dicen los hablantes?..

» ;Por qué no tratar de explicar estos fendmenos
con base en la ecologia sociolingiiistica de la
region, contada por los mismos hablantes?

» Esto fue lo que hicieron los alumnos del
Universida Tecnologica de Tehuacan en el 2012.

» Los talleres realizados por hablantes nahuas en el
Foro Tehuacan apuntan que existen si,
semejanzas, pero tambien bastantes diferencias
entre las variantes del Sureste poblano.

FORO INTERDISCIPLINARIO

PARTICIPATIVO Y COMUNITARIO

En la Diversidad linguistica, cultural y ambiental del Vértice Tehuacano
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En cifras (INEGI 2016; Inafed 2016)

Altepexi (A):
-Poblacién total (Pt): 18,920; HLI: 8,917

Coyomeapan:
-Pt: 14,205; HLI: 12,079

-Cabecera municipal Santa Maria
Coyomeapan (SMC): 4000 habitantes

-San Juan Cuautla (SJC): 1381 habitantes

Zoquitlan (2):
-Pt: 20,529; HLI: 17,562

T e e T

Zoquitlan (Fuente: googlemaps).



Comparacion geolinglistica
de las variantes nahuas de
Altepexi, Zoquitlan, Sta Ma.
Coyomeapan y San Juan
Cuautla (Puebla)

Autores: Araceli Monge Bolanos, Ricardo Amayo Vega, Luis
Donaldo Ortega, Pedro Perez Olvera, Jorge Luis, Hernandez
Robles (Fuente: Labex EFL-Axe 7 EM2, Paris 7)




Autores: Araceli Monge Bolanos, Ricardo Amayo Vega, Luis

Donaldo Ortega, Pedro Perez Olvera, Jorge Luis, Hernandez Robles
Fuente: Labex EFL-Axe 7 EM2, Paris 7)

ESPANOL SAN JUAN ZOQUITLAN ALTEPEXI COYOMEAPAN
CUAUTLA

Maiz tioli tleyoli tleoli tlioli
Pajaro tototsi tototl kokolotsi tototl
Perro itskuintli itskuintle chichi itskuintle
Si eeé kema Xaa Naa
No aa amo amo Amo
Esposa isihua itena isihua Itena
Esposo mookich moteta okichtli Iteta
Hambre nitiosihui nitiosihui shitlatla niotsiwi
Luna mestli mestli metsi metsi
Cobija tsomitl tilmaijtli telmatli telmatli
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Municipio de Coyomeapan

San Pablo
Tepetzingo

Diferencias entre dos e
historias ke

Cuabcapula Coyolapa

Tlacotepec Petlapa

de Diaz

Rasgos compartidos: /i/, ausencia de
/yl, abs. -li; Distinciones: /A/ vs /t/
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tlayoolli en NC (v.
También Dakin 1996)



Semejanzas / diferencias entre Zoquitlan y Sta Ma. Coyomeapan
(respectivamente tleyoli / tlioli)

Semejanzas: Vi
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San Juan Cuautla, situado en la cuenca del Papaloapan, presentaria la
forma nahua mas antiglia (pos. de origen nonoalca chalchiuhclaca-
tzoncoliuhque, v. Durand 2009:53) de las comunidades estudiadas: tioli

(SJC) vs tleoli (Alt) vs tlayoolli (NC).
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Fuente: https://www.youtube.com/watch?v=4bEsyDeDTZc



Distintas particulas afirmativas (independientes)

=> Variaciones léxicas extremas

@@g@
Altepexi:  xaa
Z: kema
SMC: naa
SJC: eeé

(NC: keemah)

Semejanzas: VV



 El veértice tehuacano, esa vasta zona de cuencas, montanas y valles, muestra
-en las manos de los hablantes- una considerable variacion de lo que se ha
llamado area dialectal o lengua nahua de Sur-este poblano / Sierra Negra,

* mediada por el entrecruce de historias sociolinguisticas diferentes, asi como
por fronteras geograficas e identitarias contemporaneas, esta variacion da
cuenta de un complejo ecosistema de practicas lingtisticas que se asienta en
la comunidad como centro de interaccion primario, con patrones de
interaccion diferenciales.

 Las interacciones entre descripcion lingiiistica, historia, antropologia y
geopolitica son mas que necesarias, tanto en el estudio de la tipologia
linguistica, como en la reconocimiento positivo de estas diferencias entre
los propios hablantes, permitiendo al mismo tiempo tomar distancia con
respecto a la historia de las categorias lingtiisticas.



El aporte

* Dialectologia perceptiva y mapas mentales:

* Dimensiones de l1a interpretacion, de las representaciones de los
hablantes para reconstuir y explorar la ecologia geolingiiistica y
diasistémica.

* Una herramienta para el debate y la conscientizacion de los retos
socioeconomicos y culturales del desplazamiento lingiiistico vs. la
resistencia de los complejos lingiiisticos y culturales enddgenos.

 Un trabajo de elaboracion, a través de la semiologia grafica, de la
investigacion, de la comparacion de variantes entre educandos y
trabajadores sociales: exploracion y valoracion del pluralismo.



Perspectiva:
La metodologia de los talleres de geolingiiistica es una pieza importante del puzzle
del proyecto de talleres

Retos sociales y ambientales de los sistemas lingiiisticos del Totonacapan, Huasteca, Altiplano
Central y Sierra de Tenango de Doria.

Segundo dia del taller:

En este dia se trataran dos mesas, repartidas entre varios grupos : mesa B sobre geolingiiistica, y
mesa B, sobre vitalidad sociolinglistica.

Mesa B: Contacto de lenguas, intercambios historicos y contemporaneos entre comunidades
lingliisticas  originarias 'y nuevas. Retos y perspectivas de solidaridad y cooperacion
intercomunitaria y con la sociedad civil. El uso o propuestas de cartografias (mapas) geo-y
socio-linguisticas sera entonces bienvenido.

Mesa C: Extincion de los idiomas, desplazamiento lingliistico, causas y retos de la desaparicion de
la variantes lingiiisticas. Soluciones y perspectivas para asegurar la rehabilitacion, el desarrollo y el
mantenimiento de las lenguas originarias, creando por ejemplo grupos de trabajo ciudadanos y
académicos para desarrollar una documentacion lingiiistica activa en la region.



Merci de votre attention
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